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INOVACIE A ICH ZAZEMIE!

Abstract: Innovations represent fundamental pillars for knowledge economy in
general, its future development, but also for each country’s economic development.
1t is in the countrys best interest to underpin the real status quo of innovations
in the Slovak Republic and their impact on the country’s future favourable or
unfavourable economic development.
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Inovacie a partnerstvo

Stcasna novodoba znalostna ekonomika nadobuda aj vdaka globalizacii stale
nové a Specifické Crty, ktoré je dolezité skumat’. Vyznamnu tlohu maja nové infor-
macie, znalosti. Prave tieto nové informacie a zmeny spitne kladii novy doraz na
chéapanie ekonomiky a objavuju sa kardinalne otazky, ¢i nova ekonomika je skutocne
znalostnou ekonomikou alebo ¢i stale ide o metamorfozu klasickej ekondmie. Tieto
reflexie vyvolavaju diskusiu u mnohych ekonémov.

Pri tejto globalizacii sa dostava do popredia v ramci inovacii aj Specificky vzt'ah
medzi firmami, zalozeny na pojme partnerstva a sietovania. Inovacie dostavaju do
popredia stale viac zmeny, ktoré porusuju kontinuitu v ekonomickom vyvoji. Cim
dalej, tym dolezitejSim sa stdva pri udrzani kontinuity menenej prostrednictvom
zmien a inovacii pojem partnerstva. M6zeme povedat’, Ze je zakladom kontinualnych
zmien. Partnerstvo sa zacina presadzovat’ nar6znych ekonomickych trovniach, ciuzv
Sirsej rovine medzi firmami alebo v podniku (medzi vedenim podniku a pracovnikmi,
v ramci outsourcingu, medzi jednotlivymi firmami atd’.) Pri tychto partnerstvach sa
dostava do popredia socialny kapital, ktory v podstate podporuje normy reciprocity
a dovery. Ta je taka dolezita prave pre systém, v ktorom prevlada kooperacia a trvalo
udrzatel'ny ekonomicky rozvoj medzi firmami. Toto partnerstvo ma vel’ky vyznam
aj v kooperacii firiem, ktord je postavena aj na geografickej blizkosti firiem.

"Prispevok vznikol v ramci riesenia projektu VEGA €. 2/0206/09.
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Pri zhlukovani (geografickej blizkosti) firiem sa akumuluju poznatky a vedomosti,
ktoré podporuju lokalnu konkurencieschopnost’ firiem a moznosti ich multipli-
kativneho efektu. Tento multiplikativny efekt odzrkadl'uje to, ze pri sucasnom
ekonomickom vyvine vidime, ze do popredia sa dostava konkurencieschopnost’ nie
jednotlivej firmy, ale spolo¢né usilie viacerych firiem, t. j. Coraz dolezitejSim sa stava
akoby podhubie, ktoré spaja viaceré firmy dokopy a ich geograficka a lokalna blizkost’
umoziuje zvySovat ich efekt konkurencieschopnosti a inovativnosti. Tieto faktory vo
svojom spojeni vytvaraju novy predpoklad pre konkurencieschopnost’ podnikov.

Do popredia sa dostava problematika klastrov alebo zhlukov, ktora umoznuje, aby
sa podporovala nielen konkurencieschopnost’ medzi firmami, ale aj ista kooperacia.

Tym vsak, ze sa vytvori isté podhubie, ktoré umoziuje podporu proinovativneho
prostredia pre isté firmy, na druhej strane sposobuje uréiti nerovnovahu v ekonomike.
Tato nerovnovaha v ekonomike sa prejavuje prave tym, ze v istom geograficky
urcitom prostredi sa vytvori zhluk inovativnych firiem, a v inom prostredi sa naopak
vytvori priestor bez akychkol'vek proinovativne orientovanych firiem.

Inovacie a dovera

Pri prekonavani tychto nerovnovah sa stava délezitym aj socialny kapital. Socialny
kapital a dovera su vel'mi dolezité nielen pre inovacie, ale takisto aj pre partnerské
vyjednadvanie. Spitne sa tym dostavame k institucionalnej ekonomike, ktora podla
mnohych ekonémov znamena, ze firemné prostredie je ovplyviiované aj otazkami
dovery a spravne motivované¢ho socialneho kapitalu. Pri formovani spravne fun-
gujuceho firemného prostredia sa stavaju dolezitymi aj ré6zne druhy dévery. Napr.
japonska ekonémka Sako rozoznava ,,3 druhy dovery: zakladnu doveru, ktora je
spojena s istou vierou v schopnosti, resp. moznosti niekoho iného (podnikatela resp.
firmy). Pri druhom stupni dovery hovorime o akomsi technicistickom stupni dovery,
pri ktorom sa stava dolezitou racionalna kooperacia. Treti typ dovery sa nazyva
goodwill, kde uz existuji vzajomné ocakavania vztahov a dobrej vole™ ([1], s.
78). Pri prekonani ekonomickej nerovnovahy ide o najdenie rovnovahy medzi in-
dividualnou autonémiou ( za taka sa poklada individualna firma) a koncentrovanou
pri¢innost'ou, ktora je spdsobena prave zhlukom proinovativnych firiem.

Ukazuje sa, ze prave v krajinach novej zjednotenej Europy mézeme hovorit’ este
o nedostatku tejto dovery, ktord zabranuje aj vytvoreniu a formovaniu efektivne
fungujuceho trhu. Cim d’alej, tym viac sa potvrdzuje, e vyhravaja krajiny, kde sa
nachadza v rovnovahe v podnikatel'skom prostredi prave tato potreba partnerstva a
kooperacie. A prave v tychto krajinach, ktoré sa formuju prostrednictvom budovania
réznych druhov partnerstva, sa aj tak musi tato dovera neustale budovat’ a dobudo-
vavat.

Pri socialnom kapitali sa stava dolezitou prave otazka dovery, ktora sa prostred-
nictvom sietovania a partnertsva, vytvaraného medzi firmami, d’alej podporuje
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a rozvija. V ramci toho sa podporuje aj trh a isté obCianske zasahy, ktoré su
nevyhnutné aj pre proinovativne prostredie, sprostredkovane aj proinovativne firmy.

Na druhej strane vSak paradoxne jednym z délezitych momentov, ktoré mézu
zabrzdit’ velkil konkurenciu medzi firmami, je prave strategicky zaujem firiem
o inovacie. Tento strategicky zaujem o inovacie utuzuje partnerstvo medzi firmami
a potlaca konkurenciu medzi nimi. V tom pripade maji firmy zrejmy strategicky
plan ako prerazit’ na trhu a s akymi vyrobkami sa presadit’.

Inovaéné zazemie

Ukazuje sa, ze v sicasnosti sa vedomosti a inova¢né procesy stavaju komplex-
nymi procesmi, s ktorymi treba ratat’. Existuje obrovské mnozstvo zdrojov znalosti
a vstupov. A prave s nimi operuju mnohé organizacie a firmy. Pri rieSeni tychto loh
sa dostavaju do popredia institicie a firmy, ktoré su inkubatormi tychto inovacii.
Zacinaju sa objavovat nové inStiticie a agentary, ktorych ulohou je plnit’ nové
vyskumné a proinovativne zamerania. Tieto institiicie vytvaraju novu retaz, resp.
partnerstvo medzi univerzitami, jednotlivcami, firmami atd’., ¢im sa realizuje aj nova
del'ba prace a vyuzivanie vedomosti a znalosti. Tento proces nového vyuZzivania
informacii vyzaduje novy vztah medzi tichymi a kodifikovanymi vedomostami
a takisto flexibilnu kooperaciu l'udi v rdmci organizacii a pruzny manazment.

Nové spojenie medzi univerzitami a podnikmi a sukromnymi vyskumnymi
firmami podporuje zhlukovanie, a tym nepriamo aj rozvoj malych a strednych
podnikov. Na druhej strane to kladie spédtne nové poziadavky na univerzity a na
vysoké skoly, aby boli viac orientované na vyrobu a obchod .

Zhlukovanie firiem nastartovalo aj iné chapanie inovacii, ako to bolo v predchadza-
jucom obdobi, ked’ sa inovacie chapali ako vysledok linearného procesu. Pravetieto
zhluky umoznuji chapat’ inovacie v omnoho difuznejsSom a multiplikativnejSom
prostredi.

»K novému chapaniu inovacii pomohol aj pojem narodného inova¢ného systému,
ktory inovacie ponima omnoho SirSie v zacleneni posobenia mnohych inych
organizacii. V tomto smere sa chapanie rozsiruje o vladne a verejné organizacie,
vyskumné a technologické Ustavy, ako aj rozne znalostne orientované obchodné
podniky (napr. sukromné spolo¢nosti a organizacie, ktoré sa spoliehaju na profesio-
nalne vybudované vedomosti). VSetky tieto organizacie existuju v kazdom narodnom
systéme a mozu posobit’ medzi sebou roznym sposobom* ([2] s. 288).

Dalsim délezitym dévodom, preco sa firmy zhlukuju do celkov, je i to, Ze pri
inovaciach sa vytvara aj isty tlak, ktory suvisi s neurcitym rizikom, ako budu
jednotlivé firmyreagovat' nainovacie. Prispravnomalokovani financii doinovativnych
firiem sa financie vratia, avSak isté percento rizika pre tieto firmy vzdy zostava.
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Inovacie a ich premyslena podpora

V pripade inovacii sa dostava do popredia otdzka premyslenej strategicky
zameranej priemyselnej politiky. Nejde len o podporu konkurencie medzi jednotli-
vymi firmami a priemyselnymi sektormi, ale takisto aj o partnerstvo a kooperaciu,
ktoré umozituje vyvijat’ sa inovacidm v istom bazalnom prostredi. ,,Pre novua
priemyselnu politiku sa stava doélezitou nova priemyselna (antitrustova) politika.
Ak si zoberieme do uvahy, ze kooperativna a konkuren¢né povaha firiem sa vyvija

v priebehu novej sut'azivosti, tak v tom pripade musi nova priemyselna politika
vyvazit paradox, t. j. podporit’ adekvatne spojenie kooperacie a sutazivosti, ktoré
sposobuje dlhodoby vyvoj z hladiska infrastruktirneho vyvinu priemyselné¢ho
odvetvia alebo sektora, a takisto schopnost’ firiem inovovat’ neustale a odpovedat’ na
nové vyzvy a prilezitosti* ([1], s. 24). Pri tomto novom viac strategickom pristupe sa
stava dolezitou prave premyslena podpora inovativneho prostredia firiem.

Pri r6znom vyuziti vedomosti, ktoré st jednym z nevyhnutnych sprievodnych
znakov rozvoja inovacii, sa dostavaji do popredia otazky licencii a spin-off
spolo¢nosti, vacsich alebo mensich, ktoré sa od¢lenuju od vel’kych spolo¢nosti alebo
od vysokych $kol, resp. univerzit (,,¢cim d’alej, tym viac sa stadva primarnym uzatva-
ranie réznych typov dohdd s predpokladom zarucit’ prilev mladej kvalifikovane;j sily
a jej vyuzitie v pripade rychlej komercionalizacie vyskumu a pretavenia do ist¢ho
druhu inovacii®) ([3], s. 69).

Pri vyskume a vyvoji, ktorych vysledkom st inovacie, treba ratat’ aj s tym, ze s
inovaciami v praxi suvisi aj isté riziko, premietajice sa do obchodného i vyvojového
stanoviska. Preto sa pri inovacidch stretdvame aj s tym, Ze okrem tzv. inovativnych
projektov vznikajii aj imitativne projekty, ktorych aplikacia nesuvisi s takym
velkym rizikom. Na druhej strane prave zhlukovanie firiem umoziuje aj znizit’ riziko
pri zavadzani inovacii v réznych inovativne orientovanych firméach.

Inovacie v SR

»dlovensko sa aktudlne nachadza v situécii, ked” dobieha etapa modernizacie
industrialneho typu a zac¢ina sa etapa budovania informacnej, znalostnej spolo¢nosti.
Disponibility k prechodu na informacni a poznatkovo orientovanu spolocnost’
su v regionalnom rozvoji vel'mi diferencované a prechod vzhladom na znaéné
zaostavanie je pomaly. Za&iatok 21. storo¢ia (spojeny so vstupom SR do EU) viak
uz naliehavejSie nastol'uje potrebu intenzivnejSie vytvarat podmienky na rozvoj
znalostnej spolocnosti, aby sa nase zaostavanie v tejto oblasti nezvdcSovalo, ale
naopak, redukovalo..“([4], s. 7-8).

V ramci Slovenskej republiky sa rozoznéavaji inova¢né politiky prvej, druhe;j
a tretej generacie. Inovacna politika prvej generdcie sa zameriavala na konkrétne
oblasti, ktoré sa tykali inovacnych aktivit : na pravny, regula¢ny a financny radmec
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inovaénych aktivit. Tento druh inovac¢nej politiky bol postaveny na myslienke, Ze
inovacie su vysledkom cieleného vyskumu a vyvoja. Pri inovac¢nej politike druhej
generacie sa stavia na tom, Ze inovacie mozno chapat’ ako vysledky istého systémo-
vého pristupu, ktory vychadza z istej strategickej podpory — t. j. nejde len o vyvoj a
vyskum, ale aj o vytvorenie istych podpornych organizacii, ako napr. inkubacnych,
priemyselnych technologickych centier. Inovacna politika tretej generacie je
zamerana tak, aby sa inovacie stali integralnou sucastou vsetkych politik (t. j.
priemyselnej, hospodarskej, socialnej aj inovacnej).

Fakt, ze inovacie sa slabo rozvijaju, suvisi aj s tym, Ze neexistuje podoba
ucelenej inovacénej stratégie v SR. Konkrétne opatrenia si pod dohl'adom takych
institdcii, ako Ministerstvo Skolstva SR, Ministerstvo hospodarstva SR a rdzne
agentiry. Takyto nesystémovy pristup spdsobuje, Ze sa dany problém neriesi
komplexne a kompetentne. Problém komunikécie medzi jednotlivymi ministerstvami
a agentiirami vedie k tomu, Ze neexistuje ani jeden kompetentny organ, ktory by ho
zastreSoval a vytvaral pren stratégiu. ,,Dosledkom tohto stavu je, Ze existuje slabé
prepojenie zakladného a aplikovaného vyskumu a podnikatel'ského sektora. Takisto
neexistuje vertikdlna koordinacia — medzi narodnym a regionalnym inova¢nym
systémom, ktora by sa zasadila o to, aby vznikli iniciativy reagujice na Specifické
podmienky regionov spdsobom zdola nahor ([5], s. 2).

Strategickym cielom inovacénej stratégie SR do roku 2013 je, aby sa inovacie
stali jednym z hlavnych nastrojov rozvoja novej, t. j. znalostnej ekonomiky. S
tym by suvisel aj pravdepodobny hospodarsky rast SR s cielom dosiahnut’ troven
najvyspelejsich ekonomik Europskej tinie. Do roku 2013 je dolezité dosiahnut’, aby
sa v Slovenskej republike vytvoril narodny inova¢ny systém, ktory bude obsahovat’
regionalne inovac¢né Struktury (inkubatory, inovacéné centra, schémy, poradenské
centra atd’.), a ktory by podporil rozvoj znalostnej ekonomiky v SR.

Uvedena inovacna stratégia SR obsahuje 3 priority:

Priorita €. 1: vysoko kvalitna infrastruktara a efektivny systém pre rozvoj institicii
([5], 5. 8),

Priorita ¢. 2: kvalitné 'udské zdroje ([5], s. 9),

Priorita ¢. 3: G¢inné nastroje pre inovacie ([5], s. 9).

Prave v ramci prvej priority sa hlavny doraz kladie na sformovanie podmienok
na rast inova¢nych aktivit, najmd v malych a strednych podnikoch. Ako druha
priorita sa chapu inovacné postupy zalozené na medzinarodnych skusenostiach,
ktoré vo velkej miere prispievaju k rozvoju sikromného sektora. Tretou prioritou ma
byt podpora budovania fungujiceho systému, v ramci ktorého inovacie budi jeho
integralnou stcastou. Inovacné aktivity sa budii v SR v rokoch 2007-2013 finan-
covat’ najmé zo Strukturalnych fondov, z prostriedkov komunitarnych programov,
vyuzitim nastrojov rdznych typov finanénych odmien.

Rozpracovanie jednotlivych opatreni inovacnej stratégie SR na roky 2007 az
2013 na konkrétne opatrenia a Ulohy sa stalo predmetom dokumentu Inovaéna
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politika SR na roky 2008-2010. Ministerstvo hospodarstva SR navrhlo prijat’
v obdobi rokov 20082010 tieto opatrenia:

,»Opatrenie €. 1: Finan¢na podpora vzniku inova¢nych centier, zriadenie informac-
ného portalu zameraného na podporu inovativnosti v podnikatel'skej sfére, zavedenie
pravidelného hodnotenia prostrednictvom ukazovatelov rozvoja inovativneho
prostredia, vytvorenie implementacnej agentiry na podporu a rozvoj inovacii.

Opatrenie €. 2: Podpora komunikacnych nastrojov zameranych na propagéciu
inovativnosti, podpora rastu kvality l'udského kapitalu prostrednictvom vzdelavacich
aktivit, mobility a presunu vedomosti.

Opatrenie €. 3: Inovacie a technologické transfery, podpora spolo¢nych sluzieb
pre podnikatel'ov, podpora inova¢nych aktivit v podnikoch.” ([5], s. 9-21)

Doraz na rieSenie problémov suvisiacich s inovativnym pristupom a inovaciami
sa zacal systematicky klast’ po prijati Stratégie rozvoja konkurencieschopnosti
Slovenska do roku 2010. Podpora inovéacii a rozvoja novych technologii sa nevy-
rieSila prilevom zahrani¢nych investicii, pretoze tento prilev sa zameral na transfer
technoldgii, a nie na tvorbu novych inovacii investovanim do vyskumu a vyvoja.

Zarazajucou je skuto¢nost, ze prave tvorba HDP nie je podporovand tvorbou
inovacii z domacich zdrojov. Vac¢sinova ast’ aplikovanych nastrojov je nesystémova
—s tym suvisi slaby inovativny manazment. Ked’ sa zameriame na difiziu inovacii,
vidime, Ze zo strany Statu neexistuje systémovy pristup. Takisto chyba na medzifi-
remnej urovni §irSia spolupraca — v sti€asnosti existuje len podpora priemyselnych
parkov a inkubaénych centier, ale nie d’alSia podpora firiem, ktoré odchadzaju z
tychto priestorov, tzv. spin off firiem. Vac¢sina podpornych inovacii prichadza skor
zdola, a nie zhora — od priemyselnych asociacii alebo technologickych centier.
Podiel verejnych vydavkov na vyskum a vyvoj v pomere k HDP sa od roku 1996 az
Eurdpe.

V tabul’ke ¢. 1 mézeme vidiet’ rd6zne ukazovatele, ktoré sa vztahuji na inovacie,
najma vsak podiel vydavkov na inovacie z celkovych trzieb.
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Tab. ¢. 1
Inovacie
Ukazovatel’ 2003 | 2004 | 2006 |2008
%
Podiel podnikov s inova¢nou aktivitou 19,4 232 25,1 36,1
Malé podniky (10-49 zamestnancov) 14,6 16,3 19,2 | 31,5
Stredné podniky (50-249 zamestnancov) 24,2 34,8 344 48,7
Velké podniky (250 a viac zamestnancov) 47,5 58,0 56,0 |67,6
Podiel vydavkov na inovacie z celkovych trzieb v % 3,6 3,2 3,0 1,2
Struktara vydavkov na inovécie v % 6,6 8,1 8,3 9.9
Vnutorny vyskum a vyvoj
Obstaranie vyskumu a vyvoja 2.8 22 3,8 7.9
Obstaranie strojov a zariadeni 60,9 84,5 85,5 77,5
Obstaranie ostatnych vonkajsich znalosti 22,1 5,2 2,4 4.7
Vydavky na pripravna fazu produkcie a uvedenie na trh 7,6 - - -

Prameii: Statisticky trad SR, 2008.,portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=1800,posledna
aktualizacia 23.8.2008

*QOd roku 2008 boli do inovacne aktivnych podnikov zaradené aj podniky s netechnologickymi
inovaciami.

Pokial’ ide o inovacie priamo v priemysle, dolezité technologické inovacie sa
realizovali vo velkych firmach v rozhodujicich odvetviach priemyslu, ako bolo
hutnictvo, energetika, elektrotechnika, automobilovy priemysel a celulézovo-
papierensky priemysel. Bolo to umoznené v prvom rade vstupom zahrani¢ného
kapitalu v ramci restrukturalizacie a modernizacie. Dolezitou informaciou je, Ze len
4 % firiem spracovatel'ského priemyslu pouzivaju $pi¢kové technoldgie na sicasnej
svetovej trovni (high-tech), 19 % na strednej technologickej Girovni a 48 % na nizkej
technologickej trovni. Vel'mi nizka je inovacna aktivita prave v malych podnikoch
— 24 % podnikov vyraba produkty, ktoré neumoziuju inovacie, 17 % neinovovalo
ziadny produkt, 40 % inovovalo existujuci produkt a iba 19 % malych firiem zaviedlo
uplne novy produkt.

Ak porovname Slovenskl republiku s inymi eurépskymi krajinami, vidime,
7e existuju znacné rozdiely medzi jednotlivymi krajinami v EU ( podla udajov
Eurdpskej komisie z roku 2006). ,,Komisia rozdelila jednotlivé krajiny do niekol’kych
skupin podla stupna inovativnosti v ich ekonomikach:

- vediice krajiny: Svajéiarsko, Finsko, Svédsko, Dansko, Nemecko,
- priemerné: Francuzsko, Luxembursko, frsko, Velkd Britania, Holandsko,
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Belgicko, Rakusko, Norsko, Taliansko, Island,
- dobichajiice: Slovinsko, Madarsko, Portugalsko, Ceska republika, Litva,
Lotyssko, Grécko, Cyprus, Malta,
- strdcajiice: Estonsko, Spanielsko, Bulharsko, Slovensko, Rumunsko, Turecko.
Slovensko sa umiestnilo na 22. mieste. Na predposlednom mieste sa umiestnilo
z hladiska tvorby poznatkov. V roku 2008 sa situdcia trochu zmenila Sovensko
sa dostalo do skupiny dobichajucich krajin spolu s Estonskom a Spanielskom,
a Slovinsko sa dostalo do spolku priemernych krajin. Pokial ide o inovacné
smerovania, je na tom lep$ie. Europska komisia identifikovala aj pozitivne anegativne
trendy vyvoja poznatkovej zakladne a inovativnosti v slovenskej ekonomike:
- pozitivne trendy: narast zamestnanosti v oblastiach so strednou ¢i vysokou tech-
nologickou troviou (spdsobené najmi zahrani¢nymi investiciami v automobilovom
priemysle, dostatocnym poctom absolventov vedeckych a technickych odborov),
tercialne vzdelavanie, narast verejnych investicii do vyskumu a vyvoja — hoci stale
nedosiahli uroven vyvoja z roku 1988;
- negativne trendy: nizka absolitna uroven verejnych investicii do vyskumu
a vyvoja, vyrazny pokles sukromnych investicii do vyskumu a vyvoja (z 0,58 % na
0,23 % v roku 2004), pokles vydavkov na informacné a komunika¢né technologie.
Hlavnou vyzvou pre Slovensko ma byt rozvoj inova¢nych kapacit diftziou® [6].
Zaujimavé je vidiet’ realny rebricek poradia najinovativnejsich krajin v Europske;j
unii (tab. ¢. 2). [7].

) Tab. ¢. 2
Najinovativnejsie krajiny v EU

Poradie Krajina Index Poradie Krajina Index

L. Svédsko 0,73 7. V. Britdnia | 0,57

2 gvajéiarsko 0,67 8. Rakusko 0,48

3 Finsko 0,64 9. Francuzsko 0,47

4, Izrael 0,62 10. EU priemer | 0,45

5 Dansko 0,61 22. Slovensko 0,25

6 Nemecko 0,59

Prameii: European Innovation Scoreboard, 2008

Inovacie a ich vyznam v SR

Uznesenim vlady SR ¢.1012 zo 14. 12. 2005 bol prijaty Plan prace vlady SR na
rok 2006, spracovany na zaklade navrhov ministerstiev a ostatnych organov $tatnej
spravy. V roku 2006 sa mala na rokovanie vlady predlozit Koncepcia inovacnej
stratégie. Téato koncepcia sa mala fixovat’ na podporu inova¢nych nastrojov. Avsak
k realizacii tejto myslienky nedoslo, prerokované a upravené bolo nové znenie
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Navrhu inovacnej stratégie SR na roky 2007-2013, ktoré bolo schvalené uznesenim
vlady ¢. 265 zo 14. 3. 2007. V ramci tohto navrhu sa inovacie maju stat’ jednym
z hlavnych nastrojov rozvoja znalostnej ekonomiky a zabezpecovania vysokého
hospodarskeho rastu SR. Do roku 2013 by sa mal na Slovensku vytvorit’ narodny
inovaény systém, ktory bude obsahovat’ regionalne inovac¢né Struktary. (V ramci
tychto inova¢nych $truktur mézeme hovorit’ o inkubatoroch, inova¢nych centrach
a roznych poradenskych centrach.)

Jednym z moznych spdsobov rozvoja inovacii je lepSia podpora kvalitného
aplikovaného vyskumu, t. j. prepojenie medzi firmami a vyskumnymi pracoviskami
(s tym vSak savisi aj zmena legislativy, ktora by prave vyskumnym pracoviskdm
umoznila komercializovat’ ich vyskum).V mnohych krajinach je tento pristup uz
davno legalizovany.

Slovenska republika nema dostatocne vybudovan(i ani regionalnu inovacénua
Struktaru. V ramci regionalnej politiky sa stale nedostatone zdoraznuje prepojenie

medzi narodnou uroviiou a podnikatelmi a regionalnymi inova¢nymi centrami,
ktoré by prave prihliadali na regiondlne rozdiely a diferencidcie a snazili sa stierat’
rozdiely. Slovenska republika — ako som uz uviedla — obsadzuje jedno z poslednych
miest pokial’ ide o inovativne prostredie V tomto smere je dolezité mat’ a podporovat’
rizikovy kapital (ktorého je na Slovensku naozaj nedostatok), ktory by bol vhodny
na podporu proinovativneho prostredia v SR.

Treba konstatovat, ze sa zabuda na inovacie v ramci sluzieb, ktoré by sa prave
v znalostnej ekonomike mali vyrazne podporovat.

Vidime, Ze v inovaciach mame ¢o dobichat, aby sa mohol prejavit’ novy druh
manazmentu na vsetkych urovniach v podnikoch, instituciach atd’., ktory je taky
dolezity v znalostnej ekonomike. Prave teraz, ked’ sa tak vela hovori o prechode
ekonomiky SR na znalostni ekonomiku, je nevyhnutné poukazat’ aj na nedostatky
v oblasti inovacii a ich jednotlivé rieSenia, ktoré ju pomdzu formovat’ a budovat.
Ako nevyhnutné sa ukazuje podporit’ prave tretiu etapu inovacénej politiky, urychlit’
ju a presadit’ do zivota. Pri tomto postupe treba vel'mi cielene a strategicky vyuzit
aj Strukturalne fondy a spdsoby rieseni v inych krajinach, ktoré boli v tomto smere
omnoho uUspesnejSie ako SR, a implantovat ich spOsob rieSeni a postupov pri
realizacii tretej etapy inovacnej politiky v SR.

Pri skiimani dolezitosti inovacii sa treba ststredit’ na to, aky je vztah podnikov k
vede a k vyskumu na Slovensku. Zarazajice je, ze podniky sa podiel’aju neuveritel'ne
nizkou mierou na vydavkoch na vyskum a vyvoj v priemysle SR. Tato situacia sa
eSte zmenila po roku 1989: ,,Slovensko v investiciach do inovacii ani v roku 2005
nedosahovalo Groven investicii z roku 1989. Slovensko zaostava v inovaciach ma-
lych a strednych podnikov, v budovani inova¢nych institacii, v rozvoji celozivotného
vzdelavania a vo vystavbe inova¢nych poznatkov. Ma schvaleny projekt Minerva
(Mobilizacia inovacii v narodnej ekonomike a rozvoj vedecko-vzdelavacich aktivit,
ktoré vychadzaju z Lisabonskej stratégie).” ([8], s. 17) Slovensko ako mala krajina
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si nahradza znizenie podielu na vyskume dovozom modernej technoldgie zo
zahrani¢ia. Podiel vnatropodnikovych vydavkov na celkovych vydavkoch vyskumu
a vyvoja v priemysle klesol, ide iba o 7 %, zatial’ o vydavky na dovoz technoldgie
zo zahraniGia (stroje a zariadenia) dosahujii 89 %. V Ceskej republike podiel
obdobnych vydavkov predstavuje 22 % a 47 % a v krajinach EU 15 to je 36 % a 21
%.“ (][9], s. 119) .,V hodnote sumarneho inova¢ného indexu (SII), ktory vyjadruje
celkovu inova¢nu kapacitu krajiny, dosahuje Slovensko iba 37 % hodnoty najvy-
spelejsich krajin EU.“ ([9], s. 119) Tieto ¢isla st skutoéne alarmujuce a ukazuju, Ze
inova¢na politika na Slovensku vyrazne zaostava. Vysoké percento vydavkov na
nakup technologii sved¢i o nedostatocnej motivacii na podporu inovacii, ktoré
umoziuju rozvoj technologii zalozenych na domacom tvorivom potenciali
a schopnostiach.

Da sa predpokladat, ze podpora inovacii a proinova¢ného prostredia je mozna
aj popri tom, Ze sa vyuziju prostriedky zo $trukturélnych fondov EU na roky 2007
2013, ,.kde sa predpoklada priemerny ro¢ny prispevok na vyskum a vyvoj zhruba
173 mil. eur, ¢o predstavuje 80 % celkovych rocnych vydavkov na vyvoj v roku
2006. ([9], s. 129) Naroky na vzdelanie st ¢im d’alej tym vyssie a ak sa Slovensko
nespamita, tak sa jeho brain drain (t. j. odchod mladych l'udi) zvysi z 11% na este
vysSie percento. S tym suvisi nebezpecenstvo, ze nebude mat vysokovykonni
ekonomiku a bude mat malo kvalifikované sily. A to si slovenska ekonomika
nemoze dovolit’. Aj preto je dolezité podporovat’ proinovativne prostredie. Celkovo
sa ma ziskat' z Eurdpskeho fondu regionalneho rozvoja (ERDF) pre Operacny
program Konkurencieschopnost’ a hospodarsky rast na roky 2007-2013 suma 772
mil. eur (Finan¢ny plan Operaéného programu Konkurencieschopnost’ a hospodarsky
rast na celé programové obdobie podl'a prioritnych osi a zdrojov financovania, v
eurach, v beznych cenach, je v tabulke ¢. 3).

Tab. ¢. 3
Fina]nén)’f plan OP za celé programové obdobie podl’a prioritnych osi
EU — zdroje | Narodné Narodné Sukromné Spolu
zdroje verejné zdroje
(a) (b)=(c)*+(d) | zdroje (d) (e)=(a)*(b)
(©)
Prioritnd os €. 1 432320000 | 76 291 765 76 291 765 0 508 611 765
Inovacie a rast
konkurencieschop.
Prioritnd os €. 2 168 836400 | 29 794 659 29 794 659 0 198 631 059
Energetika
Prioritnd os ¢. 3 146 680 000 | 25 884 706 25 884 706 0 172 564 706
Cestovny ruch
Prioritnd os €. 4 24 163 600 4264165 4264 165 0 28 427 765
Technicka pomoc
Spolu 772 000 000 | 136235295 | 136235295 |0 908 235 295
Prameii: Operacny program Konkurencieschopnost’ a hospodarsky rast, [12,s.135]
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Ako vidime, vzdelanie sa stava ¢im dalej tym doélezitejSim pre hospodarstvo
tej-ktorej krajiny. Je takisto jednou z dolezitych podmienok polarizujiceho sa sveta.
»Polarizacia na zaklade vlastnictva l'udského kapitalu, t. j. vzdelania a znalosti,
prebiecha omnoho rychlejsie a s viacSou intenzitou, nez prebiehala polarizacia na
zéaklade vlastnictva fyzického kapitalu.” ([9] s. 123)

Zhrnutie

Ak sa zamyslime nad globalnym inova¢nym pridom, ktory stvisi s takymi javmi v
podnikatel’skom prostredi, ako je napriklad potreba siet'ovania, resp. dovery, vidime,
ze v SR je inovacné zazemie eSte neuspokojive; musi sa nielen institucionalne, ale aj
podnikatel'sky podchytit’ a rozvintt.

Pri tychto krokoch je potrebné vidiet’ isté priority, ktoré¢ je nevyhnutné davat’ do
popredia — t. j. vedu a vyskum, bez ktorych sa inovacie neposunu d’alej a bez nich
sa neudeje ani posun smerom k znalostnej ekonomike. V podstate mozno povedat,
slovenska ekonomika predstavuje dva ekonomické systémy, v ramci ktorych sa
realizuje. V prvom rade ide o klasicky typ ekonomiky, vnutri ktorého ide o rozvijanie
konkurencieschopnosti firiem, avSak na druhej strane zaznamenavame uz aj iny
typ ekonomiky, t. j. znalostnej, kde ide o rozvijanie inovacného zdzemia na zaklade
konkurencieschopnosti, partnerstva, dovery a kumulativnych znalosti a socialneho
kapitalu.
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